Turizmus KARPATALJAN'

BERGHAUER SANDOR?

1. BEVEZETES

Ukrajna — ezen belil Karpatalja — a rendszervaltast kovetSen hossza éveken keresztil a re-
ménytelenség f6ldjévé valt. Koézel mastél évtizedet kellett varni arra, hogy a fejlédés meginduljon.
Az itt él6 emberek zOme ez id6ben megélhetési problémaik megoldasaval volt elfoglalva, nem so-
kan engedhették meg maguknak, hogy tduljenek, azonban aki igen, inkabb kilféldre utazott, ahol
szélesebb volt a turisztikai kindlat. Az ezredfordul6t kévetSen javult a gazdasagi helyzet és megje-
lentek az elsé tartalmas turisztikai ajanlatok. Karpatalja irant megnovekedett az érdekl6dés, melyben
tobbek kozott szerepe volt a hatar mentén megélénkiilé bevasarloturizmusnak, némiképpen enyhit-
ve az orszag negativ imazsat. A gazdasagi valtozasok magukkal hoztak a belfoldi turizmus megélén-
kiilését, igy ma mar nem egy olyan hely talalhaté Karpataljan is, amelyet hosszabb-révidebb idére
rendszeresen meglatogatnak a belfoldi és kulfoldi turistdk. A fejlédésnek kdszonhetSen kezd kiala-
kulni a vidék turisztikai arculata, Karpatalja turizmusa lassan megtalalja helyét a nemzetkézi és a bel-
féldi turizmus rendszerében.

A tanulmany célja, hogy feltarja Karpatalja turizmusanak salyat Ukrajna idegenforgalmaban,
valamint a megye természeti és kulturalis adottsagainak felvazolasaval kiemelje azokat a vonzerdket,
amelyek a vidék turizmusanak fejlesztési alapjat képezik, képezhetik.

A hivatalosan k6zolt statisztikai adatok elemzése éltal kiemelten fontos ramutatni a jelenlegi
fejlédési iranyra és Gsszevetni ezeket a nemzetkdzi trendekkel, tovabba bemutatni azokat a turiszti-
kai termékeket, amelyek ma Karpatalja turizmusaban a legfontosabb szerepet jatsszak. A problémak
és az eredmények elemzése altal meg kell hatarozni a lehetséges fejl6dési iranyokat, amelyek a terti-
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let hosszt tava turisztikai fejlesztését szolgaljak.
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2. KARPATALJA HELYE UKRAJNA TURIZMUSABAN

Ukrajnaban a rendszervaltast kovetd valsagos idészakot lassu fejlédés valtotta fel. A gazdasagi
fejlédéssel kardltve az ezredfordulét kévetben az Ukrajna iranti turisztikai érdeklédés is névekedés-
nek indult, 2004-re a ki- és beutazo turistak szama kiegyenlitédott (7. dbra). Az orszag turizmusbdl
szarmazé bevételei is folyamatosan névekedtek. A GDP kézvetleniil turizmusbdl szarmazé bevéte-
le az utébbi években 1,5-1,6% kornyékén mozog, a kézvetett bevételek pedig meghaladjik a 9-%-ot

(THE Econowmic ImPacT of TraveL & Tourism — Ukraine 2009).

1. abra. Az Ukrajnabdl ki- és beutazdék szama
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Forras: www.ukrstat.gov.ua; Szerkesztette: Berghauer Sandor

Ukrajna esetében a ki- és beutazé turistaforgalom a politikai, gazdasagi orientaciéhoz hasonld-
an kettés irdnyultsigot mutat. Az orszagot meglatogatd kiilféldieck majdnem kétharmada a volt
Szovijetuni6 tertiletérdl érkezik, egyharmad részik pedig az Eurdpai Unid orszagaibdl. A kiutazé
ukran allampolgarok utazasaik soran az esetek 49%-dban vélasztjak a volt Szovjetunié utédallamait
uticélként, és az esetek 44%-aban az Burdpai Unié tertiletére utaznak. A szomszédos orszagok ké-
ziill Oroszorszaggal a legélénkebb a kapcsolat, részesedése a ki- és beutazé forgalombdl 34-35% (1.
tiblazal).
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1. tablazat. A ki- és beutazok szama orszagok szerinti bontasban

Zg(l)tso/zg 68 Sz’ézalé}ms ]?eutazék Orszig I’(iutaz()k Sz,élzalé’kos ‘;315;;32
%) részarany szama (2000) szama (2006) részarany %)
6% 34% 6 423 850 Oroszorszag 5856 411 35% -1,9%
14% 21% 3977 938 Lengyelorszag 4609 238 27% 5,8%
10% 16% 3055 833 Moldova 1124 305 7% 1,4%
15% 11% 2126 839  Fehéroroszorszag 1282 972 8% 4,2%
-41% 6% 1158 771 Magyarorszag 1790 008 11% -11,8%
57% 3% 505 480 Szlovakia 317 964 2% 2,5%
115% 2% 348 157 Romania 300 588 2% 72,3%
13% 1% 214 389 Németorszag 172180 1% -4,9%
7,2% 18 900 263 Osszesen 16 875 256 2,6%

Forras: Berghauer 2009.

A magas be- és kiutazé forgalom ellenére a hivatalosan bejegyzett turisztikai vallalkozasok for-
galma csekély’. A 2007-es évben a hataratlépések szima meghaladta a 40 milliét. A turisztikai szol-
galtatok viszont csak 2 millié 864 ezer turistat (372 ezer kilfoldi vendéget, 336 ezer kiutazé ukran
allampolgart, 2 millié 155 ezer belféldi turistat) és 2 millié 393 ezer kirandulét szolgaltak ki. A fenn-
maradé kozel 35 milliés forgalom is jol jelzi Ukrajna tranzitjellegét, illetve az orszag turisztikai rend-
szerének hianyossagait.

Ukrajna tertiletén belil a turizmusra az erSs teriileti koncentracié jellemz8. Az orszagban 6t
turisztikai kézpont alakult ki (Kijev, Krim félsziget, Azov-mellék és kornyéke, Karpatok vidéke —
Ivano-Frankivszk, Lemberg, Karpatalja és Csernyivci megye —, Odessza megye). Ezeken belil Kar-

patalja a Karpatok vidéke korzethez tartozik (Sass 2009).

* Turisztikai vallalkozasok — hivatalosan bejegyzett, Ukrajna véllalkozdi torvényeinek alapjan létrehozott
turisztikai szolgdltatast nydjt6 vallalkozasok. A hivatalos statisztika csak és kizardlag ezek kozvetlen adatait
Osszegzi, kozli. A hivatalos adatok koérébdl kimaradnak a kilonb6zs, bejegyzésre nem koteles turisztikai
szolgaltatast nyujté jogi vagy magan személyek. A kiegészité szolgaltatast nyudjtd, sok esetben a turisztikai
vallalkozasok éltal kinalt turisztikai szolgaltatds részét vagy Osszetevojét képezé szolgaltatok, egyszert (nem
turisztikai) mikodési engedéllyel kinalnak turisztikai szolgaltatast, vagy a nagy joghézag miatt engedély nélkil
mikodnek. A hivatalos statisztikdban nem jelennek meg azok a maganszemélyek, szallasadok, akik sajat,
magantulajdonban 1évé ingatlanjaikat adjak ki. Ez orszagszerte a nagyobb turistaforgalmu tertileteken (Kijev,
Krim, Karpatok) jelent6s forgalmat jelent. Hasonléan, a hivatalos statisztika nem jegyzi azokat a
szolgaltatokat, illetve azok forgalmat, akik személyszallitissal egészitik ki a turisztikai tevékenységeket,
idegenvezetést végeznek, szuvenirekkel kereskednek, ,nem hiatalosan” pénzviltoként mikodnek és még
sorolhatnank. A hivatalos statisztika nem képes teljes kordi ralatast biztositani az orszag, régiok, tertletek
idegenforgalmara sem és sok esetben teljes turisztikai termékek esnek ki a kimutatdsok 1atokorébél, mivel
hivatalosan nem koézélnek semmilyen adatot réluk (borturizmus, falusi turizmus, situtizmus stb.). A
tanulmanyban t6bb helyen megjelené ,hivatalosan bejegyzett turisztikai vallalkozas” kifejezést ennek
megfeleléen kell értelmezniink.
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Nemzetkozi szerepének koszonhetSen a turisztikai szolgaltatasok terén Kijev erds tulsullyal
rendelkezik. A legtSbb utazasi iroda itt talalhatd, valamint a kiutazé turistak 70%-a (1) is Kijevbdl
indult. A rekreacié és gyégyudilés terén a déli teriiletek rendelkeznek jelentds talsdllyal, a Krimi
Autoném Koéztarsasag fogadja a gyogyudulék 29%-at.

A koéztudatban és egyes utikbnyvekben is gyakran olyan kép él Karpataljardl, amely Ukrajnan
beldl talan talértékeli a megye turisztikai jelentGségét. A statisztikai adatok ezt részben cafoljak, de
Karpatalja relative csekély orszagon beliili turisztikai részesedését nem szabad alulértékelni sem. Az
atlagosan 2-3% kozotti orszagos részesedés, az egyes régiok erds talsulya, illetve Karpatalja csekély
gazdasagi részesedése miatt ugyanis felértékelédik. A teriileti egységek rangsoraban Karpatalja turiz-
musat a statisztikai mutatok atlagat véve a 10. hely kérnyékére rangsorolhatjuk, ami a 27 tertleti
egységet tekintve jonak mondhatd. A megye gazdasagi, demografiai mutatéit figyelembe véve tu-
risztikai téren jelentGsek az eredmények és a lehet&ségek is széleskortiek. Karpataljan adottsagainak
megfelel6en kiemelt figyelmet forditanak a gybgyturizmus, a hegyi turisztikai célteriiletek infrastruk-
tarajanak és a statisztikdk altal nem kimutatott, de a tertlet ruralis lakossaganak megmaradasa szem-
pontjabdl fontos falusi turizmus fejlesztésére. A legnagyobb beruhazasokat az elmult évtizedben a

megye turizmusanak hazéagazatat képezé gydgyturizmus terén hajtottak végre (BERGHAUER 2009).

3. KARPATALJA TURISZTIKAI ADOTTSAGAI

Karpatalja valtozatos természeti és ember alkotta vonzerdi a turizmus sokrétli fejlesztését te-
szik lehet6vé. A vonzerSk széles kord hasznositasinak legnagyobb akadalya az alap- és turisztikai
infrastruktara, valamint a kvalifikalt munkaeré hidnya. Ebb6l fakadé probléma, hogy a vidék nem
képes hosszabb ideig lek6tni, szérakoztatni a Karpataljara latogaté turistakat. Ez aldl csak az egész-
ség- és azon belll a gyégyturizmus kivétel. Karpatalja teriiletének viszont még mindig van egyfajta
varazsa, amely elsGsorban periférikus elhelyezkedésébdl fakad. A érintetlen tdj, az autentikus kultu-
ralis kézeg a j6v6 turizmusaban egyre fontosabb szerepet kapnak, ezaltal ujabb lehetéségek nyilnak

meg a megye turizmusa el6tt.
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3.1. Természeti er6forrasok, vonzerGk

31.1. Domborzat

Karpatalja — Ukrajna nyugati részén, az Eszakkeleti-Karpatok Vizvalaszté-vonulattdl délkelet-
re, a Karpat-medence északkeleti szegletében helyezkedik el. Terilete 12,8 ezer km?, Ukrajna tertile-
tének 2,1%-a. Karpatalja foldszerkezeti alapjat két egység alkotja: a Kdrpdtaljai-siillyedék és a Gyidirt-
Kirpdtok (2. dbra). A megye tertletének csaknem 80%-at alacsony és kdzépmagas hegyvidéki dom-
borzat foglalja el. Karpatalja hegyvidéki teriilete harom részre oszthatd: Vizvalaszto-vonulat, Hava-
si-vonulat és Vihorlat-Gutini vulkani vonulat. A hegygerincek csapasirinya északnyugat-délkeleti.
Eszakkeleten, ahol Karpatalja hatiros Lemberg (Lviv) és Ivano-Frankivszk megyékkel, talalhat6 a
Vizvalaszté-vonulat (1000-1700 m). A vonulat nagyobb része a megye hatarain tdl helyezkedik el,
Karpataljan huzodoé tagjai a Keleti-Beszkidek és a Gorganok. Délebbre talaljuk a Havasi-vonulat
nyulvanyait. A Havasi-vonulat tobb havasra tagolédik: Rona-havas (Rivne, 10001400 m), Borzsa-
havas (Borzsa, 1200-1600 m), Kraszna-havas (Kraszna, 1200—1500 m), Fagyalos (Szvidovec, 1500—
1800 m), Csornohorai-masszivum (1400-2000 m) és a Rahdi-hegyek (1700-1900 m). Délkeleten
huzédik a Vihorlat-Gutini vulkdni vonulat (900—1000 m), amelyet foly6volgyek szabdalnak fel
(Goncezy 2009).

Karpatalja délnyugati részén talilhat6 a Karpataljai-alfold. Eszaki hatarat a Vihorlat-Gutini vo-
nulat alkotja, északnyugaton atnyulik a mai Szlovakia tertiletére és Kelet-szlovakiai-altéldként folyta-
todik, délen, délkeleten pedig a Magyarorszag teriiletén 1évé Nagy-magyar-alfoldhoz csatlakozik, an-
nak északkeleti részét képezi. A Karpataljai-alfold kelet—nyugati kiterjedése 80—90 km, szélessége
22-35 km. Atlagos tengerszint folotti magassaga 100—120 méter kézétt ingadozik. Felszine délnyu-
gati irdinyban enyhén délt. Déli részén emelkedik ki a stkvidékbdl a Beregszaszi-dombvidék (Nagy-
hegy, 365 m).
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2. abra. Karpatalja domborzati térképe
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Forras: Goénczy 2009; Vavilin 2005; Szerkesztette: Berghauer Sandor

Karpatalja morfologiai adottsagairdl elmondhatd, hogy nagy relativ relieffel és magas felszab-
daltsagi indexszel rendelkezé tertiletrdl van szo. A jelenlegi turisztikai trendek az ilyen, illetve a ha-
sonl6 adottsagokkal rendelkezé térségeket, a turizmus fejlesztése szempontjabdl kedvezd perspekti-
vaval rendelkezd teriiletként kezelik (Gyuricza 2008).

3.1.2. Felszini vizek

A domborzati viszonyoknak készénhet6en Karpataljara a strd vighdlszat jellemz6. A 10 km-t
nem meghaladé hosszusagu folyok szama 9277, 152 olyan foly6 van a megyében, melynek hossza
10 km-nél t6bb és négy — a Tisza, a Borzsa, a Latorca és az Ung —, melyeknek hossza a 100 km-t
meghaladja. Valamennyi foly6 vizét a Tisza gyGjti 6ssze és szallitja a Dunaba, Fekete-tengerbe. Kar-
patalja folyoinak latvanyértékét névelik az itt talalhat6 vizesések és szurdokvolgyek. A hegyekben
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tObb vizesés is talalhat6, amelyek kézil a legtobben az Iker-havas (Bliznica, 1883 m) oldalaban, a f6-
ut mentén talalhaté Trufonec-vizesést ismerik. A legszebbnek a Sipot-, a Pliska- és a Lumsori-viz-
eséseket tartjak.

Karpataljan 137 tavat talalunk, ebbdl 100 az id6szakos tavak szama. A favak kozil legismer-
tebbek a sébanyaszat kévetkeztében kialakult aknaszlatinai Sés-tavak, a Csornohorai masszivumban
jég altal kimélyitett volgyben keletkezett Brebeneszkul (Ukrajna legmagasabban fekvé tava — 1801
m) és a Szinevéri-t6 (a Szinevéri Nemzeti Park gyongyszeme), amely volgyelzarodas altal keletkezett
(SziL.AGY1 ET AL. 2000).

A vizrajzi adottsagok jelenleg nincsenck kell6képpen hasznositva. A nemzetkdzi tapasztalatok
figyelembevételével jelentSs fejlédés varhaté Karpatalja turizmusanak ebben a szegmensében. A na-
gyobb esést folydkon elvétve mar ma is rendeznek vizi (vadvizi) tarakat, de ezek szélesebb kord el-
tetjedése még varat magara. A hegyi folyok t6bbsége még tisztavizi. Szamos Gshonos halfajta talal-
hat6 vizeikben, lehetéséget kinalva a horgaszas és vizparti idilés fejlédésére. A mesterséges tavak
egy részét udulési-turisztikai céllal hasznositjak — Sajani-t6, Dédai-t6, Nagyberegi halastavak — és

kornyezetikben megindult a szitkséges turisztikai infrastruktira kiépitése (Donka—Gyuricza 2002).

3.1.3. Asvany- és gyogyvizek

Karpatalja dsvdny- és gydgyvizekben gazdag terilet, az Ukrajnaban fellelheté 36 kiilénb6zé tipust
asvanyviz kozil 32 tipus megtalalhat6 a nevezett tertileten. Az elsé {rasos emlitése az itteni ,,sava-
nyuvizeknek” 1463-bdl szarmazik, a flird6hazak pedig a 17. szazad soran nyiltak meg a vidéken. A
Visk és Polena kornyéki, ma is kézkedvelt asvanyvizek palackozasa pedig mar a 18. szazadban meg-
kezd6dott.

A Karpataljan fellelhet6 asvany- és gyogyvizek elhelyezkedése szoros Osszefliiggést mutat a
féldtani adottsagokkal. A vidék termalvizkészletének kétharmada Karpatalja sikvidéki részén talal-
haté (Beregszasz, Mezbkaszony, Gut, Nagysz6lGs). Az asvanyvizlel6helyek sokkal nagyobb szérast
mutatnak és a jelentésebbek a Gyirt-Karpatok vonulatainak mezsgyéjén helyezkednek el, azok
mélytorés-rendszeréhez kétdédnek. A legismertebb asvanyvizforrasok Polena, Sajan, Vizkoz, Kiraly-
szallas, Gyertyanliget telepiilések kozelében talalhatéak. Az dsvany- és gyogyvizek eltéré Osszetéte-
lik révén széleskérien hasznalhatéak fiird6zésre, ivokarakra vagy hétkéznapi fogyasztasra. A Kar-
pataljan talalhaté szanatériumok és gyogykezelést nyujt6 intézmények z6me a fontosabb lel6helyek

kozelében épult fel (2. tablizat).
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Szanat6érium neve

Csoven
Polana
Szonyacsne Zakarpaty-

tya

Kvitka Polonini

Ktristaleve Dzserelo

Karpati
Perlina Karpat
Szinyak
Szolene Mlaki
Verhovina
Mineral
Hirszka Tisza
Teplica

Sajan

Bajlava
Kaszony

Derenyivszka Kupilj
Maljatka

3.1.4. Nemzeti parkok, természetvédelmi teriiletek

2. tablazat. Karpatalja szanatériumai

Fekvéhe-
lyek szama
Szolyvai rekredcids-gydgyovezet

Telepiilés

Kerecke (Kerecki) 210
Polena 329
Polena 502
Galambos (Holubine) 110
K{ralyﬁsza]las (Szolo- 160
csin)

Munkdcsi rekredcids-gydgyovezet

Beregvar (Karpati) 486
Beregvar (Karpati) 403
Kékesfured (Szinyak) 338

Erd6patak (Liszarnyd) 50
Okirmezdi-1 oldci refredcids-gydgyivezet
Vizkéz (Szojmi) 120
Técsdi rekeredcids-gydgyovezet
Alséapsa (Gyibrova)
Rahdi referedcids-gydgyivezet
Tiszaborkut (Kvaszi)

Hiuszti—INagyszdldsi rekredcids-gydgyiveset

Nagysz6l6s  (Vinogra- 131
gyiv)

Sajan 198
Husztsoéfalva (Danilovo) 60

Bergszdszi rekredcids-gydgyovezet
Mezbkaszony (Koszony)
Ungvari rekeredcids-gyogyivezet
Onokéc (Onokivei)
Onokéc (Onokivei)

Forras: Bercraver 2009.

Szobak
szama

195
278
55
93

286
206
186
24

56

77

98
25

Egyagyas
szobak szama

56
54

10

86

34

Jelenleg tatarozas alatt

Jelenleg tatarozas alatt

Jelenleg tatarozas alatt

Jelenleg tatarozas alatt
Jelenleg tatarozas alatt

Karpatalja kilonleges természeti értékeit két nemzeti park — a Szinevéri és az Ungi Nemzeti Park

—, egy bioszféra rezervatum — Kdrpdti Bioszféra Rezervdtum —, nyolc tajvédelmi korzet, tobb mint szaz

természeti emlék és 44 kultarpark tertiletén tanulmanyozzak és 6vjak fokozottan. A Szinevéri Nem-
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zeti Park a Karpataljara latogatd turistak egyik legkedveltebb célpontja. Az 1989-ben létrehozott
40 400 ha tertiletl nemzeti park els6sorban a Szinevéri-té festéi kérnyezetével, a Gorganok egyedi
élovilagaval csalogatja a vendégeket. A Karpati Bioszféra Rezervatum tébb, kiilonb6z6 helyen 1évé,
védett teriiletet foglal magaba. A rezervatum Osszteriilete 108,6 ezer ha, Karpatalja teriiletének
4,5%-a. 2007-t6] a rezervatum részét képez6 hat fokozottan védett teriilet, négy Szlovakidban talal-
hat6 természetvédelmi teriilettel kézdsen az UNESCO természeti 6rokségének listdjara keriilt. Az
itt talalhaté mérsékeltévi erdSk a legutobbi eljegesedést kévetéen Eurdpaban kialakult serd6k val-

tozatos él6vilaganak sokszintségét hivatott megérizni (3. tiblizal).

3. tablazat. Az UNESCO természeti 6r6kség részét képezd
Keleti-Karpatokban 1évé teriiletek

Megnevezés, elhelyezkedés  Koordinata Terulet Be;gfi};zes
1 Csornohora, Karpatalja, Uk- N48 8 25 Kozponti terilet: 2476.8 ha 2007
" rajna E24 23 35 Puffer teriilet: 12925 ha
5 Havesova Primeval Forest, N49 0 35 Kozponti teriilet: 171.3 ha 2007
* Szlovakia E22 20 20 Puffer tertlet: 63.99 ha
. s . N47 56 21 Kozponti tertlet: 1369.6 ha
3. Kuzj, Karpatalja, Ukrajna E24826  Puffer teriilet: 3163.4 ha 2007
4 Maramaros, Karpatalja, Ukraj- ~ N47 56 12 Koézponti tertilet: 2243.6 ha 2007
" na E24 19 35 Puffer tertilet: 6230.4 ha
. L N48 58 30 Kozponti terilet: 67.1 ha
> Roiok, Szlovikia F22280  Puffer teriilet: 41.4 ha 2007
6 Stuznica — Bukovské Vrchy, N49 5 10 Kézponti tertilet: 2950 ha 2007
" Szlovikia E22 3210 Puffer teriilet: 11300 ha
L. . N49 4 14 Koézponti terilet: 2532 ha
7. Ung, Karpitalja, Ukrajna E2231  Puffer teriilet: 3615 ha 2007
3 Szvidovec, Karpatalja, Ukraj- N48 1121  Kozponti terilet: 3030.5 ha 2007
" na E24 13 37 Puffer tertlet: 5639.5 ha
9 Uglya—Széleslonka, Karpatalja, N48 18 22 Kozponti teriilet: 11860 ha 2007
" Ukrajna E23 41 46 Puffer teriilet: 3301 ha
10, Vihorlat, Szlovikia, N48 5545  Kozponti tertlet: 2578 ha 2007

E22 11 23 Puffer terulet: 2413 ha

Forras: HTTP:/ / WHC.UNESCO.ORG

A rezervatumhoz tartozé legismertebb teriilet a Huszt mellett talalhaté 256 ha-os Narciszok
Vélgye. Szintén a Karpati Bioszféra Rezervatum részét képezi az Uglya—Széleslomkai természetvé-
delmi tertlet, amely értékes él6vilaga mellett az itt talalhaté barlangjairdl is nevezetes, de ezek egy-

el6re turistak szamara nem latogathatéak (Izsik 2009; Szrercsuk 2003).
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A nemzeti parkok és védett teriiletek turisztikai szerepe Karpataljan nagy jové el6tt all, hiszen
a nemzetkdzi és ukrajnai tendenciak, tapasztalatok is azt jelzik, hogy az intakt taj vonzereje, és az
Okoturizmus iranti igény folyamatosan névekszik. Karpataljan a hossza tava névekedés fontos fel-
tétele, hogy a természeti értékek hasznositasa ésszer( legyen. Mivel Ukrajnaban nincsenek komoly
tradicidi a turizmusnak, igy a kornyezet védelmére fokozottan figyelni kell, s az 6kotudatos gondol-
kodas formalasaban a nemzeti parkok és védett teriiletek nagyobb hangsulyt kell, hogy kapjanak
(Gyuricza 2008).

3.2. Ember alkotta vonzerdk

A valtozatos természeti adottsigokhoz hasonlé sokszinlség jellemzi Karpatalja kulturalis, em-
ber alkotta vonzerdit is. A Karpat-medence északkeleti szegletében népek, kultarak, kilénb6z6 val-
lasi felekezetek hoztdk 1étre a vidék jelenlegi értékeit. A korabban, kiilénbsen a szovjet idGszakban
teljesen elszigetelt hatirmenti teriilet sok tekintetben megdrizte hagyomanyos tarsadalmi és kultura-
lis vondsait. A multikulturalis kézeg és az €16 hagyomanyok révén Karpatalja kulturalis és emberal-

kotta vonzer6i turisztikai szempontbdl jelents értéket képviselnek.

3.2.1. Varak, kastélyok

Az ember alkotta vonzerék kérébol kiemelhetjiik a varakat, kastélyokat. A Karpataljan talalha-
t6 varak — munkacsi, ungvari, nevickei — és varromok — huszti, szerednyei, nagysz6l6si (Ugocsa
var), kiralyhazai (Nyalabvar) — elhelyezkedése és strlisége jelzi, hogy a vidék a multban az itt talalha-
t6 stratégiailag fontos hagok és a sdbanyaszat miatt nagy jelentéséggel birt.

Hadaszati szempontbdl is és turisztikai vonzasa miatt is a munkdcsi var Karpatalja legnevezete-
sebb latnivaldja. Kialakulasat és épitési idejét illetSen eltéré nézeteket vallanak a kiilonb6z3 nemze-
tek és torténészek. Torténelmének legdicsGségesebb évei a Rakoczi-csaladhoz, Zrinyi llondhoz és a
1I. Rakéczi Ferenc altal vezetett szabadsagharchoz fizédnek. A var, amely a 18-19. szdzadban bor-
tonként is mikodott és a 20. szazad masodik felétdl egy ideig mezGgazdasagi szakiskolanak is ott-
hont adott, ma népmivészeti és honismereti kiallitaisok helyszine. A var legnagyobb forgalmu éve a
2007-es év volt, amikor a var falai adtak otthont a Munkacsy Mihaly-kiallitasnak. A munkacsi var is-
mertségét jol titkrozi, hogy a Karpataljara latogatd turistik — legyen sz belféldi vagy kilféldi turis-

takrol — az esetek dontd t6bbségében felkeresik. A var j6vGjérdl a var tulajdonosanak, Munkacs va-
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rosnak, sajatos elképzelése van. A k6zépsé udvarrészt befektet6knek kivanjak bérbe adni, ahol a
tervek szerint szallodat alakithatnak ki. Mindez a szakértSk részérdl nagy visszatetszést valtott ki, de
a befektetd keresés ennek ellenére tovabb tart (BErGHAUER 2009).

A munkdcsi varral Karpataljan csak az wngvdri var vetekedhet, éves forgalma megkézeliti a 100
ezer f6t. A varat a 14. szazad elejétdl négy évszazadon keresztil a Drugeth-csalad birtokolta, a véd-
muvek kiépitése is az 6 idejikben tértént. Bercsényi Miklés idejében a fellegvarat palotava alakitot-
tak at, majd a 18. szdzad végétSl gordg katolikus papi szeminarium igényeinek megfeleléen rendez-
ték be. A papnevelde disztermének freskoéi napjainkban is megtekinthetéek az éptiletben. Ma a var
falai adnak otthont a Karpataljai Helytorténeti Muzeumnak és Képtarnak. Nagy hangsulyt fektetnek
a var és az itt taldlhat6 kiallitasok szakszerd fejlesztésére. A var mellett talilhaté Skanzen nagyban
el6segiti az ungvari var turisztikai értékesitését.

A vidékiinkon €18, vezets szerepet betdlté nemesi csaladoknak allitanak emléket a karpataljai
kastélyok. A legjelentGsebbek koziliik a nagyszSl6si Perényi-kastély, a beregvari Schénborn-kastély,
a munkdcsi Rakoczi-kastély, a beregszaszi Bethlen—Rakéczi-kastély, a szentmiklosi Telegdy—Rako-
czi-varkastély, a beregszaszi Schonborn-vadaszkastély. Sajnalatos dolog, hogy ezeket a reprezentativ
épuleteket csak részben — a beregszaszi Bethlen—Rakoczi- kastély egy részében mizeum, a beregvari
Schénborn-kastélyban a szanatérium adminisztrativ része mikodik — vagy egyaltalan nem haszno-

sitjak idegenforgalmi célokra (HorviTH—Kovacs 2002).

3.2.2. Templomok, fatemplomok, kolostorok

A vidék sokszinl kultardjanak sajatos megtestesitoi a templomok és a kolostorok. A kdzépkorban
épult, s fennmaradt templomok Karpatalja alféldi részén talalhatéak és eredetileg katolikus temp-
lomként épiltek. A ma még meglévé romdn fori templomok tobbsége atépitett formajaban lathato,
és jellemz4, hogy tobbségiik reformatus templomként mikédik (Palagykomorde, Beregdéda, Jano-
si). A roman kori templomok koziil a legértékesebb a ma gérog katolikus templomként mikédé ge-
rényi rotunda (kbrtemplom). A templom kézEépsé része hatszogletes félkorives kiképzési és felil ku-
poladobként folytatédik. A 15. szazadban nyugat feldl téglalap alaprajzi helyiséggel, hajoval bSvitet-
ték ki, majd sekrestyét is épitettek hozza. A kértemplom ritkasagnak szamit6 épitészeti megoldasan
kivil freskdi is nevezetesek, melyeket 1360 koriil festettek a Drugeth-csaldd megrendelésére
(DEescumann 1990).
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A vidék gdtikns templomai kozil a legjelentésebbek a beregszaszi és a nagysz6l6si katolikus
templomok, melyek mérete és mutivészi kivitelezése jol tiikrozik a teleptilések korabeli statusat. A go-
tikus templomok soraban kilon érdemes megemliteni néhany reformatus templomot. Ilyenek a
huszti és viski festett mennyezetd erédtemplomok, valamint a técséi és csetfalvai festett kazettds
mennyezetl templomok.

Karpatalja hegyvidéki teleptiléseinek hangulatat nemcsak a fest6i taj, hanem a fatemplomok val-
tozatos formavildga is fokozza. Sajatos taldlkozasa ez a nyugati és a kelet-eurépai épitészetnek. A
karpataljai fatemplomok gétikus vagy barokk stilusjegyeket viselnek. Felépitésiik szerint négy elren-
dezési moédot kovetnek, de talan célszeribb Sket épitbik, a Karpataljan €16 ruszin néprajzi csopor-
tok alapjan elkiloniteni (lemko, bojkd, hucul és dolisnyak) (3. abra). A legkiilonlegesebb latvanyt a
megye keleti részén talalhaté hucul fatemplomok jelentik. A sajatos 6tds tagolédasu, kereszt elren-
dezést templomok kézil a legismertebb a k6résmez6i Strukovszka templom (Horvatn—Kovacs
2002.).

A vidék fatemplomainak egyediségét jelzi, hogy jelenleg is folyamatban van két karpataljai
(Ko6résmez6, Uzsok) és hat nyugat ukrajnai fatemplomnak az UNESCO 6r6kségvédelmi listdjara
valé felvétele. A fatemplomok fennmaradasaval, értékeik megdvasaval kapcsolatban a szakértSk
tobbsége megjegyzi, hogy a nem szakszerl restauralds, tetGszerkezetlik ,.elbadogositisa” jelenti a
legnagyobb veszélyt.

Egyedi kulturalis szinfoltja Karpataljanak az ungvari gérog katolikus sgékesegyhdz és pispoki
palota, melyet a vidék legszebb éptiletegyiittesének is tituldlnak. Az eredetileg jezsuita rendhaznak
készilt éptlet a rend feloszlatisat kévetSen lett a vidéken 1646-ban 1étrejétt gorodg katolikus piis-
pokség tulajdona.

A megye teriiletén harminc kolostor mikédik, melyek t6bbsége pravoszlav, de talalunk g6rog
katolikus és katolikus kolostorokat is. Legismertebbek az csernekhegyi bazilita kolostor (Munkacs)
és a nagysz6l6si ferences kolostor, melyek a turistak szamara is latogathatoak.

Karpataljan 44 muizeumot talalunk. Ezek nagyobbrészt néprajzi, illetve képzémivészeti jelle-
glek, de taldlunk itt féldtani, kényvtérténeti, zooldgial, erdészeti és torténelmi gytjteményt is. Koz-
kedveltek az ungvari skanzen, a Szinevéri Nemzeti Parkban kialakitott Fatsztatisi Mizeum és a

Karpataljai Helytorténeti Muzeum és Képtar (Ungvar) (BERGHAUER 2009; SziLAGYT ET. AL. 2000).
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3. abra. Karpatalja nyelvteriileti térképe
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Szerkesztette: Molnar D. Istvan 2009.

3.2.3. Fesztivalok, rendezvények

Nagy tomegeket mozgatnak meg a vidéken megrendezett fesgtivilok, rendegvénye. Karpataljan
2009-ben a résztvevk szam elérte a 750 ezer £6t. A valaszték nagy, hiszen a Karpataljan ¢él6 nemze-
tiségek zome 6nall6 hagyomanyokkal rendelkezik (Mirtisor - kdrpataljai roman népdalfesztival, jur-
tatabor, Narcisz Folklorfesztival, brindzafesztival). Gyakoriak a falunapok, szireti és tavaszvard
mulatsagok, de vannak kirakodévasarok is, ahol a helyi kézmuavesek termékeit lehet megvasarolni.
Nagy érdeklédés 6vezi a szakmai és vallasi jellegl rendezvények is (Karpatajai Nyari Kolcsey Peda-
gogusakadémia, Guti Pink6sdi Napok) (SzvrrLik 2010; Tarpai—Dancs 2008).

A fentebb felsorolt természeti és kulturalis vonzerék nem tartalmazzak a vidék teljes turiszti-
kailag hasznosithat6 eréforrasainak listdjat, de ezekbdl is kitdnik, hogy a rendelkezésre allé turiszti-
kai er6forrasok valtozatosak, jelentSsek és nemzetkozi szinten is jelentSs sullyal rendelkeznek. A
meglévé turisztikai termékek mellett Karpdtaljan sok az olyan, idegenforgalom szamara még felt-

ratlan vagy csak részben feltart er6forras, amely a vidék sajatos torténelmi, elszigetelt fejlédésébél
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fakadoban egyre jelentsebb értéket képvisel. Ezek a helyi kulturalis sajatossagokbdl és az intakt kor-
nyezetbdl fakadé értékek jelzik, hogy Karpataljanak az Skoturizmus és az alternativ turizmus fej-
lesztése terén kell tovabblépnie, hiszen csak igy van realis esély a jelenlegi értékek j6vébeli atmenté-

sére, a vidék arculatinak a megtartisara.

4. TURISTAFORGALOM KARPATALJAN

Az elmult években jelentSs valtozasok mentek végbe Karpatalja turizmusaban. A tagabb tér-
ségben fontos nemzetkdzi események torténtek az Eurdpai Unid béviilése révén. Ennek kévetezté-
ben a Karpataljaval hataros orszagok vizumkotelezettséget vezettek be az ukran allampolgarokkal
szemben, és a hataratlépés feltételei is lényegesen szigorubbak lettek. A korabban jelentGsnek sza-
mit6 ,,megélhetési” turizmus és ,,csencselés” lecsokkent, és helyét egy szelidebb bevasarléturizmus
vette at. A ,,val6s” tutisztikai tevékenységek fejlédésnek indultak, valamelyest konnyebb lett a hatar-
atlépés, még a hatarellendrzési rend szigoritasa ellenére is. Ezek a tényezSk és a belsS, gazdasagi at-
alakulas jelentGs valtozasokat idéztek el a megye turisztikai forgalmaban és idegenforgalmi szerke-

zetében (BERGHAUER 2008).

4. tablazat. A turisztikai vallalkozasok tevékenysége Karpataljan

1999 2001 2003 2005 2007
Turistak szama (ezer £6) 218,9 71,1 91,1 63,8 73
Kirandulék szama (ezer) 52,5 539 67,6 45,7 441
Vendégéjszakak szama (ezer) 981,7 456,5 542 329,1 298,2

Forras: Turizmus Karpataljan 2002; Karpatalja — Szanatériumok és turizmus 2008. Szerkesztette:

Berghauer Sandor

2007-ben a megyében hivatalosan 65 turisztikai vallalkozast jegyeztek be, melyek 73 ezer turis-
tat és 44 ezer kiranduldt szolgaltak ki az év soran (4. tiblizal). Ez az érték kdzel haromszor alacso-
nyabb az 1999-es mutatéknal. A mélypont a 2004—-2005-6s esztendd volt, ekkor szigorodott a ha-
tarforgalom rendje, bevezették a schengeni vizumot. Az ezredfordulét megel6z6 években joval
szazezer t6lottl volt a megyébdl kilfoldre utazd turistik szama (1999 — 175 ezer £6), mig 2007-ben
csak ennek a téredékét jegyezték be (11,5 ezer £6). A drasztikus valtozas okat a turistak utazasi cél

szerinti megoszlasat attekintve kapjuk.
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Napjainkban a karpataljai turisztikai vallalkozasok szolgaltatasait igénybe vevé turistak elsésor-
ban pihenés, szérakozas (72,6%) céljaval utaznak. Az lzleti és hivatalos tgyben (19,2%), illetve
sportolasi és gyogyulasi céllal torténdé utazasok (7,5%) mind a kiutazé, mind a beérkez6 turistak
adatait megvizsgalva alacsony szamunak mondhaté. Korabban viszont, kiilonosen a kiutazé ukran
allampolgarok esetében teljesen mas aranyok voltak jellemzéek. 1999-ben szervezett keretek kozott
174,7 ezer ukran allampolgar utazott kiilféldre és sokuk nem titkolt célja a bevasarlas, illetve csen-
cselés volt. Nem véletlen, hogy a széban forgd évben a hivatalos és tizleti tigyben, illetve az egyéb
céllal torténd utazasok részaranya 65% volt a kiutazé turistak kérében, 2007-ben viszont mar a két
emlitett kategoria egylitt sem éri el a 0,5%-ot. 2007-ben (11,5 ezer £6) a turisztikai szolgaltatasokat
igénybe vevé ukran allampolgarok kifejezetten tidiilési céllal Iépik at az orszaghatart. Utazasaik so-
ran elsGsorban Toérdkorszagot (21,8%), Szlovakiat (19,8%), Magyarorszagot (14,6%), Egyiptomot
(14,6%) ¢és Csehorszagot (12,9%) keresik fel (Turizmus KArRPATAJAN 2002; KARPATALJA —
SzANATORIUMOK Es TURIZMUS 2008).

A Karpataljara szervezett keretek kozott érkezs &iilfoldi turistik szama az utébbi hirom eszten-
dében évi haromezer fével csokkent, szamuk 2007-ben 9 ezer volt. Folyamatosan emelkedett vi-
szont a pihenési, idilési céllal érkezdk ardnya (1999 — 33%, 2007 — 71%), és némi ingadozas mellett
szamuk megnégyszerez8dott az utdbbi nyolc évben. A kilfoldi turistak 95%-a Eurépabdl (Magyar-
orszag, Szlovakia, Csehorszag, Ausztria) és a volt szovjet tagallamokbdl (Fehéroroszorszag, Orosz-
orszag) érkezik. A kereskedelmi szallashelyek kozil a kilféldi vendégek a szinvonalasabb szallashe-
lyeket, hoteleket részesitik elényben (68%), és atlagosan 1,9 vendégéjszakat toltenek Karpataljan
(KARPATALJA — SZANATORIUMOK ES TURIZMUS 2008).

A belfoldi tnristik szama erés ingadozast mutat, és a 2004-es évet kévetSen folyamatos néveke-
dés jellemzi (2007 — 52,5 ezer £6). Utazdsaik soran 52%-uk az olcsébbnak szamité ifjusagi és turis-
taszallasokon, 41,5%-uk hotelekben szall meg. Az utdbbi kilenc statisztikailag lezart évben felére
csokken a belfoldi turistak altal a célteriileten eltoltott vendégéjszakak szama, és 2007-ben ennek ér-
téke 3,4 vendégéjszaka/f6 volt (KarpiTarja 2007).

Az utébbi évtizedben Karpataljan jelent6sen visszaesett a turisztikai véallalkozasok forgalma, az
eltdltott vendégéjszakak szama, valamint a foglalkoztatottak aranya is a harmadara csékkent. Ennek
ellenére a szakemberek egybehangzé véleménye szerint az utébbi években jelentSs fejlédés tortént
Karpatalja turizmusaban. A latszélagos ellentmondas hatterében a hivatalosan kozolt statisztikai
adatok allnak. A nemzetkézi gyakorlattal ellentétben a ki- és beutazé forgalmat teljesen figyelmen
kivil hagyja a hivatalos statisztika. Csak és kizardlag a hivatalosan bejegyzett turisztikai vallalkoza-
sok, utazasi irodak adatait tarjak fel, tovabba a kereskedelmi szallashelyek, illetve az egészségturiz-

mus intézményeinek forgalmardl kozolnek adatokat. A Karpataljan fontosnak itélt mas turisztikai
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termékekrél — pl. siturizmus, falusi turizmus® — a hivatalos statisztika egyetlen adatot sem kézol.
Ennek oka, hogy a jelenlegi statisztikai rendszer még nem alakult 4t és a korabbi szovjet mintakat
koveti, nagyban hatraltatva Karpatalja turizmusanak részletes feltarasat, tovabba még mindig jelen-
tés a gazdasag ,,szlirke”, nem egészen atlathat6 tartomanya. A fentieket kiegészitve fontos megje-
gyezniink, hogy Karpataljan a turisztikai szolgaltatasok jellege, tartalma sokat fejlédott, és a hivata-
los statisztika szerint is jelentésen emelkedett példaul a diplomds munkaerd aranya, 1999-tSl az
igénybe vett szolgaltatasok brutt6 értéke pedig megharomszorozodott, a turisztikai szektor a piaci

igényeknek megfelel$ valtozasokon ment és megy keresztul.

4.1. Egészség- és gyogyturizmus

Karpatalja gy6gytidilé halézatanak kiépulése a szovijet idGszakra tehetS. A 11. vilaghaborut k6-
vetben Karpataljan nagyszabasu geologiai kutatasokat végeztek, elsésorban ipati nyersanyagokat ke-
restek. Ennek kdszonhetSen a mar korabbrdl ismert forrasok mellett t6bb 4j, nagy hozamu asvany-
és termalvizlel6helyre bukkantak. Megépitiltek az elsGsorban szakszervezeti tamogatassal mikodo
szanatériumok, gyogyidilék, amelyek nagy témegek befogadasara rendezkedtek be.

A rendszervaltas utani években folyamatos leépiilés jellemezte Karpatalja egészségturizmusat.
A bels6 kereslet megsztinése, az irredlisan magas arak, az alacsony szinvonal versenyképtelenné tet-
te a szoban forgd intézmények kinalatat. Az utébbi évek gazdasagi fejlédése pozitiv eredményeket
hozott Karpatalja egészségturizmusaban, és a gyogyudilési intézmények ismét a turistdk, gyogyulni
vagyok érdeklédési kérébe kertilt. Ma mar egyértelmien elmondhatd, hogy Karpataljan az egészség-
turizmus az idegenforgalom legfontosabb htuzdagazatava valt és a turisztikai fejlesztések zome is ide
iranyul (BERGHAUER 2009).

Gyodgytdulési intézménybdl Karpataljan kozel hetvenet tartanak nyilvan — 22 szanatérium, 6
profilaktikus-szanatérium, 1 panzié és 37 tdilé — és szamuk az utébbi id6ében gyarapodott (3. #ibli-
zad). A gyégyudilési intézményekben a fekvShelyek szama viszont jelentSsen csdkkent — kozel ezer-
hétszazzal —, és jelenleg 6400 férShelyet biztositanak a Karpataljara latogatod gyogyudilé turistaknak.
A cs6kkenés oka, hogy a tulméretezett 1étesitmények miikddését gazdasagos keretek kozé kellett te-
relni, valamint fontossa valt a minéség és a szinvonal emelése, amely a kordbban kialakitott sok-

agyas szobak felszamolasahoz, atalakitasahoz vezetett (5. tdblizat).

* Ha az Ukrajnaba érkez6 turistak a falusi turizmus szallashelyeit veszik igénybe, nem kertilnek bejegyzésre,
mint ,,igazi” turistak. Ukrajnaban ugyanis a falusi vendéglatok csak kilenc vagy tébb személy fogadasa esetén
kotelesek bejelenteni turisztikai tevékenységiiket. Ilyen eset a gyakorlatban nemigen fordult elé. Ennek
koszonhetéen Karpataljan a statisztikai hivatal egyaltalan nem rendelkezik adatokkal a falusi turizmusrol.
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5. tablazat. Gyogyiidiilési intézmények Karpataljan

1990 1995 1998 1999 2000 2001 2003 2005 2007

Szanatérium 14 15 16 16 15 15 15 16 22
Profilaktikus-szanatérium 14 14 14 14 14 13 11 8 6
Panzié 4 3 2 2 1 1 — —

Udiils 19 26 37 38 35 40 43 44 37
Osszesen 51 58 69 70 65 69 69 68 69

Forras: Turizyus KArRPATALJAN 2002; KARPATALJA — SZANATORIUMOK Es TURIZMUs 2008. alapjan

szerkesztette: Berghauer Sandor

Az intézmények forgalma az utdbbi 6t-hat évben folyamatosan ndvekedett, igy napjainkban
évente kozel 78,4 ezer (2007) fének nyujtottak gyogy- és rekreacios szolgaltatasokat. Az altalanos
névekedés elsésorban a szanatériumok forgalomnévekedésének készonhetd, ezek az intézmények
jelenleg vezetd szerepet toltenek be Karpatalja egészségturizmusaban. A vendégek tilnyomo t&bb-
sége a belféldi turistak k6rébdl keriil ki, ami nem véletlen. Nagyon alacsony az intézmények kiilfoldi
ismertsége és ehhez tarsul még a negativ orszagimazs. 2007-ben 78,4 ezer vendégbdl csak 1333 volt
a kilfoldi(l). Tobbséglik a volt szovijet tagkoztarsasagok teriiletén kialakult utédallamokbél érkezett
(Oroszorszagbodl 834 £6).

Az elmult években fontos valtozasok torténtek a gyogyudiilési intézmények tulajdonviszonyait
illetéen. 2002 és 2004 kozott privatizaltak az intézeteket. 2000-ben a Karpataljan 1évS 65 rekreaciés
és gyogyudiilési intézménybdl Gsszesen kettd volt magankézben, 50 kollektiv, 13 allami tulajdonban
volt. Bzzel szemben a 2004-es évben a nyilvantartott 68 gyogyudilési intézménybdl 52 magankézbe
keriilt és csak 11 maradt allami, illetve 5 kommunalis tulajdonban. Az egészségturizmus vezets in-
tézményeit képezd szanatériumok kézill a nagyobb forgalmu intézmények szintén magankézbe ke-
rultek. Sajatos médon Karpatalja egészségturisztikai létesitményei kozil egy sincs kilfoldi tulajdon-
ban (BergHAUER 2000).

2007-ben Karpatalja gyogyudilési intézményeiben a vendégek Osszesen 1 116 524 vendégéj-
szakat toltottek el. Az egészségturizmusra jellemz&en magas az egy fore juté vendégéjszakak szama
— 14,2 (kilfoldiek esetében 11,9). A magas értékek nem véletlenszerlek, ugyanis hagyomanyosan
ezekben az intézményekben a kdrakat 21-24 napra szoktak ajanlani, de minimalisan is 10-12 nap a
javasolt (IKKARPATALJA — SZANATORIUMOK ES TURIZMUS 2008)

A megyei fejlesztési tervek az egészségturizmus tovabbi erés6dését célozzak meg. Problémat
jelent viszont, hogy mindez az egészségturizmus intézményeinek erds tertileti koncentraciojat to-
vabb néveli, hiszen mar ma is a legjelentésebb gyégyidilSk a Szolyvai és a Munkacsi rekreacios-
gyogyOvezetben talalhatéak. Elérelathatéan Karpataljan is a nemzetkdzi tendencidknak megfelelen

a kozeljovében sokkal nagyobb teret kapnak az egészségmegérzést és prevenciot megeélzo turiszti-
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kai termékek (wellness, fitnesz, aquaparkok). A kiilféldi vendégek nagyobb aranyu megjelenése fel-
tehet6en még varat magara, de mindemellett a belsé piac keresletének névekedésével a szolgaltata-

sok tovabbi fejlédése varhato.

4.2. Falusi turizmus

A karpataljai falusi turizmus kialakulasdban nagy szerepet jatszott a rendszervaltast kévets id6-
szak kereskedelmi szallashelykinalatinak alacsony szinvonala. Sok turista ebben az id6szakban a fa-
lusi vendéglatoknak szavazott bizalmat az elhanyagolt allapotban 1évG, kedvezbtlen arfekvési keres-
kedelmi szallashelyekkel szemben. Annak ellenére, hogy az elmult idészakban a kereskedelmi szal-
lashelyek kinalata és megbizhatdsaga jelentGsen javult, a falusi turizmus virdgzasa tovabb tart a ked-
vez6 arak, a helyi hagyomanyokat felelevenité vendéglatas és a vidékre jellemz6 vendégszeretet jo-
voltabol.

A rendszervaltas ota eltelt néhany év nem volt elegend$ arra, hogy Karpataljan kialakuljon a
falusi turizmus mint turisztikai termék. Karpatalja esetében a falusi turizmus egyel6re elsésorban fa-
lusi szallasadast jelent. A vendégek t&bbségét nem a falusi életméd és a hagyomanyok vonzzak Kar-
pataljara, hanem a szép, érintetlen taj, tOrténelmi latnival6k stb., valamint idejiik nagyobb részét
nem is a fogado telepiilésen toltik, hanem kiilonb6z6 tarakon utazzak koérbe a vidéket. Sajatos vo-
nasként emlithetd Karpataljan, hogy jellegét tekintve jelentSs kilénbségek mutathatéak ki a Karpat-
alja hegyvidéki teriiletein 1évé falusi turizmus (elsésorban ukran nemzetiségiek altal lakott tertiletek)
és a Karpatalja sikvidéki teriiletein kialakult (elsésorban magyar nemzetiségick altal lakott teriiletek)
falusi turizmusa kozott. Helyi becslések szerint a megye falusi turizmusanak teljes kapacitasa 10 ezer
fekvéhely (BErGHAUER 2009; Szvrtkik 2010).

A hegyvidéki tertileten kialakult falusi turizmus vendégeinek tébbsége a belfoldi turistak sora-
bol keriil ki. A falusi turizmus ebben az esetben is altalaban csak a fogado telepiilés jellegére utal. A
vonzerd része ugyan a falusi életméd, de nem a legfontosabb eleme. Az ilyen tipusu vendéglatas al-
talaban a teljesen mas vonzerdkre épul. Ilyenek lehetnek a kozelben 1évé sipalyak, szanatériumok,
megrendezésre keriil§ rendezvények, turak stb. A falusi turizmusnak ezen formajat csaladok, barati
tarsasagok részesitik elényben. Esetenként a program részét képezi Karpatalja nevezetességeinek
felkeresése is (munkdcsi var, ungvari var stb.) (KArrATALJATI MEGYET TaNACs 2008).

A Karpatalja stkvidéki tertiletein kialakult falusi turizmus vendégeinek talnyomoé tobbsége ma-
gyarorszagi turista. Sajatos vonas, hogy altalaban csoporttal vagy nagyobb tarsasaggal érkeznek, és
busszal kozlekednek. A széllassal és programokkal kapcsolatos dolgokat az utazasszervezd intézi.
Annak ellenére, hogy tdlnyomé tobbségiik falusi szallashelyen szall meg, csak kozel tiz szazalékuk

utazasi célja a falusi idilés. A falusi turizmus keretei kozott Karpataljara latogaté magyarorszagi
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vendégek t6bbsége kirandulni jott Karpataljara. A kirandulasok alkalmaval busszal, csillagtiraszerd-
en tekintik meg Karpatalja nevezetességeit. Ebben az esetben a legfontosabb vonzerék a kézos

multat felidézé torténelmi emlékhelyek és az érintetlen, festdi természeti kérnyezet (SZILAGYI ET. AL.
2006).

4.3. Siturizmus

A valtozatos felszin kedvez6 hatdssal van a #/i sporfok fejlédésére, melynek kedvel6i egyre na-
gyobb szamban keresik fel Karpataljat. A kereslet névekedése elsésorban a belf6ldi turizmus élén-
kilésének koszonhetd, hiszen az Ukran-Karpatok nem rendelkezik orszagon belil konkurenciaval,
ez az egyetlen jelentGsebb Osszefiggs hegyvidék Ukrajnaban. Jelenleg kdzel 60 sifelvoné talalhaté a
megyében. A nagyobb forgalmu palyak az Ungvartdl északra 1évé Nagybereznai jarasban (Viharos,
Csontos telepiilések mellett), a Munkacshoz kozel 1évé Szinyak hegységben, és a megye keleti ré-
szén talalhaté Rahdi jarasban (Rahé, Kérésmez6 teleptilések mellett) talalhatéak. A sipalyak hossza
altalaban nem éri el az egy kilométert, de van 3000 méter hosszusaga és 550 méter szintkilénbség-
gel rendelkezé palya is. T6bbségiik rendelkezik felvondval és felszerelést is lehet a kdzelitkben bé-
relni. A nagy forgalmu palyak koérnyékén a kilénb6z6 igényeket kielégité — arban erdsen eltéré —
szallashelyeket talalhatunk a szallodatdl a falusi vendéghazig. Karpatalja siturizmusanak fejlédése
szempontjabdl kedvezétlen, hogy kevés a lehetéségekrol, szolgaltatisokrdl szol6 informacid, téb-
bek kézott a sipalyak forgalmardl sincsenek hivatalosan publikalt statisztikai adatok, {gy nehéz azok

fejlédését atlatni, problémait, tendenciait elemezni (WWW.TRANSCARPATHIATOUR.COM.UA).

4.4. Természetjaras, bakancsos turizmus

Karpatalja periférikus helyzetéb6l adédik, hogy tertiletén viszonylag nagy kiterjedési érintetlen
vagy kozel érintetlen tdjat talalunk. A fentebb mar emlitett kedvezé morfolégiai adottsagokkal
egyltt kivaloak a lehetSségek a gyalogtirdk lebonyolitasara. A kinalat egyre sokszindibb. A tobbna-
pos, napi 40—45 km-es szakaszokat tartalmaz6 megmérettetéstdl a téli, a csaladi vagy akar tematikus
(példaul a Tisza forrasvidéke, az Arpad-vonal) gyalogtarik lebonyolitasa is megoldhat6. A legismer-
tebb gyalogtirak a Szinevéri Nemzeti Parkot és a Csornohorai masszivumot célozzak meg, és ezek
kozil is a Hoverla (Ukrajna legmagasabb pontja) megmaszasa az, amely szinte mar zarandokuatnak

tekinthetd.
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A tarazasnak és a természetjarasnak a korabbi, szovjet id6kben is nagy jelentéséget tulajdoni-
tottak. Kiilondsen az alacsony koltségek miatt, Ukrajndban ma is a fejlesztend§ turisztikai termékek
kozott emlitik. Az oktatas is kezdi tjra felfedezni a természettudatos nevelés fontossagat. Minderre
nagy szitkség van, hiszen jelenleg gyakran tapasztalt dolog, kiilondsen a belfoldi turistak, tardzok
korében a természetkarosité magatartis (WWW.TURKUL.COM).

A természetjaras esetében is elmondhat6, hogy méreteirdl, a résztvevék szamardl nincsenek
hivatalosan k6zolt adatok. A tarak sok esetben a Karpataljan értékesitésre keriilé mas turisztikai ter-
mékekkel (kulturdlis turizmus, varosi turizmus, falusi turizmus) karéltve, azokat kiegészitve valosul-

nak meg.

5. OsSzZEGZES

Az atalakul6 ukran gazdasag jelentés hatast gyakorol Karpatalja gazdasaganak és a vidék turiz-
musanak fejlédésére. A kedvez6 idegenforgalmi adottsagokkal rendelkezé tertilet mar ma is altala-
nos gazdasagi mutat6inal kedvezEbb turisztikai paraméterekkel rendelkezik. Kilonésen igaz ez
Karpatalja egészségturizmusara, amely a megye legfontosabb idegenforgalmi terméke. Karpatalja
egészségturizmusa napjainkban csak a belféldi kereslet kielégitésére van berendezkedve és egyelére
a megyében nincsenek jelen az egészségturizmus ,,kénnyebb”, egészségmegbrzést szolgald, vilag-
szerte egyre jobban terjed6 termékei (fitnesz, wellness). Egyedi természeti eréforrasainak készonhe-
téen, amelyek elsésorban kedvezé morfolégiai adottsagaibdl fakadnak (teriiletének 80%-a alacsony
és kozépmagas hegység), a megye kiilonleges lehetéségekkel rendelkezik Ukrajnan belil, azonban
ezek ma csak részben vannak hasznositva. A karpataljai turizmus kinalatanak fontos részét alkotja a
helyi kulturalis er6forras, melynek alapjat a torténelmi hagyaték, a multikulturalis kzeg és az €16 ha-
gyomany képezi. Mindezek a természeti er6forrasokhoz hasonléan, sok tekintetben a teriilet saja-
tos, periférikus helyzetébdl erednek, és ebben rejlik a vidék legfontosabb vonzereje.

Ma Karpataljan a fejlesztésekre vonatkozo elképzelések zOme az egészségturizmust, a szallas-
helyek és a téli sportok tertileti bévitését célozzak meg. Mindamellett, hogy ezekre sziikség van,
fontos lenne a nemzetkdzi trendeket kévetve és a helyi adottsagok ésszer hasznositasanak lehet6-
ségét biztositva nagyobb hangsulyt fektetni az alternativ és az Skoturizmus killénb6z6 termékeinek
fejlesztésére. Ervként szolgalhat, hogy ezek a turisztikai termékek képesek Karpataljan a jelenleg is
meglévé turizmus terlleti koncentraciéjat enyhiteni, tovabba, hogy tekintettel vannak a helyi k6z6s-
ségre, kultdrara, természeti értékekre. Nemzetkozi szinten is ndvekvd kereslettel rendelkeznek,

résztvevli kevésbé desztindcidorientaltak, kénnyebben valasztanak 4j célteriileteket. A hasonld le-
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hetéségek és gondolkodas mell6zése Karpatalja hossza tava turisztikai fejlesztésében a jelenlegi
er6forrasok gyors felemésztéséhez, a kulturalis vonzer6k kommersszé valasihoz, az intakt taj eltd-

néséhez vezethetnek.
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